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P:aaadiminnto: raocmn:mxmuwo ORDINARTO 345/2033
parte aztora: pon José Maria Aznat Lép&z
procuradaras pon Francises piguel yelasee Fernandez
Apogado: BOR Franciscd @Garcia—hon Mapafiex

parté cemangdadal nofia Mar:d Fernsndoz LAGO y Don Javie¥
procuridoras pofia Maria Josefa GOMEZ olazabal
pbogado: Dun Gorardn Viada Fernandez—Velilla

SENTENCIA n° 49/2014.

En POZUELO DE ALARCON, & veintiuno de abril de dos mil
catorce.

gl 8x. D ENRIQUE PRESA CURSTA, MAGISTRADO~JUEZ de Primera
Instancia de POZURLO DE ALARCON, nhabiendo yisto los autos
seguidos e este Juzgado al pumero 345/2013 & instancia de D.
JOSE MARIA AZNAR LOPEZ, reprasentado por el procurador D-
rrzncisco Miguel Jelasco Fernandez ¥ defendido por el Letrado
pD. Franclsco Garcia-Mon Marafiex, contra Dona Maria fernandez
Lago y bon Javier MOLEHO parber ambos representados por 12
procuradora D*. Maria Josefa Gomez oOlazébal ¥ defendidor Per
el Letrado D. Gerarde Viada Fe:nandcz—VeWilla, siendo parte el

Ministexrie Fiscal,

ANTECEDENTES DE BECHO
PRIMERO.~ La repzesentacién procesal de Don José Maria AzZnar
Lépaz el 14 de Jjunio de 2013 presenta demanda ©CORTFA Dofia
Maria Fernandez Lago y Don Javier Moreno parber €0 ejercicio
de accién de tutela del derecho al honox, @& la intimidad ¥ #
13 propia imagen junta con accidn indemnizatoria por importe
gz 100.000 euxros, 1a cual fue admitida & tramite por decreto
de 25 de junio de 2013.

SEGUNDO . - Conferido rraslade a o8 demandados PATA contestal,
1o hicieron mediante eanrito presentado el 29 de julio df
~013, admitide PpOr diligencia de 3 de septlembre de 2013 &)
(que S€ sefiald para le andiencia previa el dia 22 de enero d
nn14, dia en que S€ celebrd y s £196 para juicio el dia 26 4
marzo de 2014. Llegado tal dia, se calebrd el juicio coit &
~optenido queé ronsta en acta y qrabacién, con lo cual quedd 9
pleito visto para sentencia. BD gl Jjuicie sé practicéd, €
entre }a pruebd propuesta, admitida y Do renunciada en ¢l
} ggf@ketiﬁerrogatorio de la codemandada bofia Maria Fernandez |V

igo Don José¢ Manuel Romero-Salazaly quedando, LTS
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exposicién de conclusiones, el pleito visto para sentencia. El

Administracian Ministerio Fiscal interesd la desestimacién de la demanda.
de Justicia

FUNDAMENTQS DE DERECHO

PRIMERO.- El actor entiende vulnerado su derecho al honor por
dos noticias publicadas en el diario “El Pais” en los dias 10
de mayo y 23 de mayo de 2013 respectivamente en las que se
informa que el actor cobraba scobresueldos cuando ya era
Presidente del Gobierno cuando, segn reza la pagina cuatro de
la demanda, “Las percepciones que se reflejan en la noticia,
efectivamente posteriores a la toma de posesion, tienen el
concepto de gasto de representacién, que no es sobresueldo,
devengados antes de esa fecha y que hubieran sido abonados en
los dias indicados no permite de ninguna forma transmitir a la
opinién publica que cobro sobresueldos de su partido siendo
Presidente del Gobierno”.

En rigor, el reproche del actor, segun resulta de las paginas
4 y 9 de la demanda, se refiere al titular de la noticia
“Aznar cobrdé sobresueldos del partide cuando ya @ era
Presidente” y al subtitulo “La Ley de Incompatibilidades
vigente en 1996 prohibia remuneraciones dobles”. Perc no
alcanza al contenido de la noticia desarrollada bajo tal
titular “porgue el propi¢ c¢ontenido de la noticia contradice
el titular, que sirve de sefiluelo para captar la atencidn del
lector”. Asi lo gue en el titular son “sobresueldos” en la
noticia son “gastos de representacién” que son segin el
Diccionario de la RAE “asignacidén sumplementaria para el més
decoroso desempefio del cargo”, gastos cuya percepcién con
posterioridad al dia 5 de mayo de 1996 obedece a la
liquidacién de unos gastos devengados en dias anteriorxes al o5
de mayo de 1996.

Por ello en la fundamentacién juridica de la demanda se recoge
la doctrina del Tribunal Constitucional que se refiere de
forma especifica a los titulares de las noticias (8TC 26 de
anero de 2009).

SEGUNDO.- En la contestacién, los demandados argumentan que la
informacién cuestionada recoge el contenido de documentos de
caradcter contable y fiscal incorporados a una causa judicilal
(pieza separada UDEF-BLA n° 22,510/13 de las diligencias
previas 275/2008 seguidas ante el Juzgado Central de
Instruccién ntim. 5 de la Audiencia Nacional), déndose ademas
un claro contraste entre el caso del Sr. Aznar y el de otros
dirigentes en situacién similar, toda vez que el partido, sin
embargo, congeld toda remuneracién a otros miembros que
ocuparen cargos en el ejecutivo (por ejemplo, Don Mariano
Rajoy o Don Francisco Alvarez-Cascos).

En aquella causa, el Sr. Barcenas, exresorero del Partido
Popular, declard gque los sobresueldos eran una practica
habitual para compensar a los diputados por los bajos salariocs
cficiales.

No se discute gue el actor percibié después de tomar posesidn
efurng como Presidente del Gobierno en el dia 5 de mayo de 1996 tres
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- JBLES & percepciones abonadas por el Partido Popular una en mayo y dos
Administracion en Junio de 19926 ascendientes a 16.755 euros en total.
de dusticia En la informacién se pone de manifiesto que el partido
consideraba perfectamente legal tales percepciones asi como
que la Ley de Incompatibilidades entonces vigente prohibia en
su articule 2 “cualguier percepeidn que directa o
indirectamente provenga de una actividad privada”, como en
este caso es el ejercicio de la presidencia de una formacidn
politica segin consulta realizada por la periodista autora de
la informacidn a la “seccidén de Gestidn de Incompatibilidades
Qel Ministerio de Hacienda”, como igualmente se indicéd en la
1nfoyma61§n, en la que también se resedd que antes de su
publicacidén se recabsd el parecer del Sr. Aznar y del PP y que
ambos rehusaron hacer declaraciones,

La segunda noticia es una repeticién de lo afirmado en la
primera perao con inclusién de la réplica que a la primera dije
el actor en entrevista en un medio televisivo.

Finalmente, los demandados reprochan al actor la definicién
que recoge de “gastos de representacién” porque segin el
Diccionario de la Real Academia a que alude no es una
“asignacién suplementaria para el mé&s decoroso desempefio del
cargo”, sino una “Asignacidén presupuestaria aneja a ciertos
cargos publicos o privados para atender a sus actividades
sociales”,

TERCERO, - No se discute que la informacién gire en torno a un
asunto de interés general o de relevancia publica sino gque la
informacién sea veraz sobre la base, mads en el presente caso
por la condicidén del actor, de que la libertad de informacidén
como garantia de una opinién poblica libre presupone el
reciproco derecho de los ciudadanos a recibir la informacién
en cuestidn, rechazéndose el amparc de la transmisidén de
rumores, invenciones o insinuaciones insidiosas o de noticias
infundadas, papel de garantia del dereche fundamental tratado
que lleva al Tribunal Constitucional a afirmar que la
proteccidn constitucional de la libertad de informacidn
alcanza un maximo nivel cuando la libertad es ejercitada por
los prcfesionales de la informacidn a traves del vehiculo
institucionalizado de formacidén de la opinién publica que es
la prensa, entendida en su més amplia acepcidn (8STC 165/1987,
de 27 de octubre),

Ahora bien, como ambas partes convienen en la argumentac@én
juridica de sus escritos reflejando una goctrlna
constitucional constante, cuando la Constitucidn requiere que
la informacién sea «veraz» no estd tanto privande de
proteccién a las informaciones que puedan resultar errdneas
como estableciende un deber de diligencia sobre el informador,
a guien se puede y debe exigir que los qgue transmite comoe
«hechos» hayan sido objeto de previe contraste con datos

objetivos. o A
Y respecto de los titulares de las noticias, 1la segtenc1a
citada por el actor nes dice; “el test de veracidad vy

relevancia plblica que se aplica a los titulares de prensa
viene determinado por su propia naturaleza, en la que destaca,
de una parte, el hecho de su necesaria concilsidn como
presentacién y resumen de la informacidén y, de otra, el dato
de su mayor difusidn, pues es indudable que sus lectores son
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il mucho méds numerosos e impresionables que los del cuerpo de las
Adminlstracion noticias que presentan. Come consecuencia el control de las
de Jusiicia expresiones contenidas en los titulares habrd de estar
profundamente vinculade al del desarrollo de la informacidn,
de tal manera que quedan excluidas del ambito de proteccién de
la libertad de informacién las expresiones que, sin conexidn
directa con el resto de la narracién, sean susceptibles de

crear dudas especificas sobre la honorabilidad de las
personas”.

En esta la sentencia del Tribunal Constitucional 29/2009 de 26
de enero de 2009 se otorgd amparo al director de un periddico
gque fue condenado como autor de una falta de injurias por el
titular de una noticia que rezaba asi: «El hijo “xendfobo” del
concejal recibidé 10,5 millones en 2001». Entre otros factores
para otorgar el amparo reputando veraz la informacién estaba:

Primero que llamar «xendéfobo» a una persona supone atribuirle
sentimientos de odio, repugnancia u hostilidad a los
extranjeros, lo que, en si mismo, no supone una negacién de su
dignidad en cuanto persona. No se trata, por tanto, de una
expresion formalmente vejatoria que resulte gratuita o
innecesaria para la informacidn que se pretende transmitir
(8TC 198/2004, de 15 de noviembre, FJ 7).

Segundo que el empleo de dicho término tenia como fuente un
atestado policial y la utilizacidén como fuente directa para
una informacidén de unas diligencias policiales y Judiciales
ablertas en las que se confirma su contenido implica que «no
puedan calificarse, pues, de producto de la mera invencion o
carentes de fundamento fictico los datos transmitidos en ese
momento por el informante, quedando disipada de este modo la
aducida falta de diligencia en el contraste de la informacidn
difundida» (STC 244/2007, de 10 de diciembre, FJ 5).

CUARTQO.~ Pues bien, aplicando al caso la doctrina expuesta
tenemos que la noticia tiene como fuente unas diligencias
penales en la que uno de los imputados ademds habla de
sobresueldos compensatorios de una baje retribucidn como
conducta legal, sequndo que las cifras se extraen de una
contabilidad oficial del partide que no identifica el
perceptor y de la transmitida a la Agencia Tributaria, tercero
que se hizo consulta & la seccién de Gestidn de
Incompatibilidades del Ministerio de Hacienda acerca de la
calificacién de la actividad retribuida, y cuarto que se trato
de entablar contacto con el actor o con su Partido para gue
ofrecieran otra versién, lo que no se produjo sino tras la
publicacién de la informacién y en otro medio de comunicacion
en gque el actor afirmé que no recibia retribucidn alguna gque
no estuviese declarada a la Haclenda Piublica (declaracidn
tributaria de la que parten las dos noticias cuestionadas por
ser una de sus fuentes la Agencia Tributaria). Tedo ello
confirmado en el interrogatorio de la codemandada y peor el
testimonio propuesto por los demandados.

QUINTO.~ Resulta un tanto artificiosa la discusién planteada
sobre si las tres percepciocnes que el actor percibié tras la
toma de posesidn como Presidente son gastos de representacidn
o sobresueldos, pues en todo caso no se ha negado por la parte
actora que se trata de percepciones que se sumaban a las que
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3ﬂk@hj gge§e§f?bia antes de ser Presidente, lo que encaja mas con la
Administracicn ninar ¢ SObrESHEldOI,Yéque_lOS gastos de representacién en
de Justicia gun caso en la edicién disponible en la pdgina web de 1la

ggal Aﬁadgmla de la Lengua Espafiola se definen como el actor

1ce asignacion suplementaria para el mds decoroso desempefio
del cargo ) sina como los demandados expresan (“asignacidn
presupuestaria aneja a ciertos cargos piblices o privados para
atender a sus actividades sociales”) y en cualquier caso la Le
requladora del Impuesto sobre la Renta de las Personag
Fisicas, en su art. 17.1, incluye dentro de los rendimientos
integros @el trabajo del sujete pasivo del impuesto a “lLas
remuneraciones &N concepto de gastos de Representacidén” (es
decir sz conceptia como dinero recibido fiscalmente hablando a
cambio de trabajo), en tante que s6lo excluye de los
rendimientos del trabajo las dietas vy gastos de locomocidn y
los normales de manutencién y estancia en establecimientos de
hosteleria con los limites que reglamentariamente se
establezcan, En cualquier «caso, tributen o no estas
percepciones, la idea es que el desempefioc de un trabajo a
veces comporta unos costes que el trabajador o prestador de un
serviclo no tendrd que pagar de su bolsillo ya que su deber se
limita a realizar el trabajo o labor asignada, no a costearla,
y aqul no consta ese coste que permite hablar de gastos de
representacion antes que de sobresueldos,

SEXTO.- El debate quedaria entonces circunscrito a la
circunstancia de que los titulares de la noticia colocan al
actor en un incumplimiento de la Ley 12/1995, de 11 de mayo,
de Incompatibilidades de los Miembros del Gobierno de la
Nacidn y de los Altos Cargos de la Administracidn General del
Estado (Vigente hasta el 1 de mayo de 2006, en gue fue
derogada por la Ley 5/2006, de 10 de abril, de regulacidén de
los conflictos de intereses de los miembros del Gobierne y de
los Altos Cargos de la Administracidn Genesral del Estado).

Para ello el actor alega gue las tres percepciones pecuniarias
son posteriores a su toma de posesidén como Presidente del
Gobierno, pero devengadas por su actividad previa, o como se
viene a decir en la demanda, la ligquidacidén de unos gastos
devengacos en dias anteriores al 5 de mayo de 199%6.

Pero tal matiz del momento del devengo va més alld en este
caso de la diligencia exigible a los informantes por las
siguientes razones:

Primero, Porgque tal matiz explicitamente no se realiza en el
art. 2 de la mencionada Ley de Incompatibilidades que se
refiere sin mas a cualguier otra percepcién que directa o
indirectamente provenga de una actividad privada una vez se
desempefie el cargo que crea la incompatibilidad.

Sequndo, Porque no se ha discutido que otros miembros de
Gobierno desde el momento en que lo fueron no tuvieron tales
percepciones {aungque  antes ia  percibieran seqgin la
contabilidad oficial del partido politico), lo gue engendraba
dudas en torno a las percibidas por el acteor, maxime si antes
se tratd en vano de recabar su parecer al respecto.

Tercero. Porque la idea de liquidacién que maneja el actor
presupcne la fijacién de un saldo a su favor por conclusion de
una relacién juridica o cuenta y si bien el saldo no tiene por
qué abonarse de una sola vez Lo que si es cierto es gque, por
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Su  naturaleza de fijacién o finiquito h

. ‘ a de hallarse
debidarente documentado sin que se& nos hayé aportado documento
o] pape} algugc en que se refleje la suma de las tres
percepciones discutidas y la fecha da sy devengo.

SEPTIMO.~- Por todo lo expuesto, la demanda ha de ser

desestimada con imposicidn de las costas a 1 arte
g a
(axrt. 394 LEC), o actora

En virtud de lo expuesto:

FALLO

Que, desestimando integramente la demanda interpuesta por la
representacion procesal de Don José Maria Aznar Lépez, debo
absolver y absuelvo a Dofla Maria Fernindez Lago y Don Javier
Moreno Barber de las peticiones contenidas en la misma,
imponiendo las costas del presente juicio a la actora.

Contra esta resolucién podrd interponerse recurso de apelacién
ante la Ilma. Audiencia Provincial de Madrid, que debera ser
presentado dentro del términe de los veinte dias siguientes al
de su notificacién mediante escrito presentado en este
Juzgado.

Para la admisidén a tramite del recurso, al escrito de
interposicidén del mismo se deberd acompafiar resguarde o
certificacién acreditativa de haberse ingresado en cuenta de
depdsitos y consignaciones de este Juzgado en la entidad
Santander la cantidad de 50 euros.

PUBLICACION.~ Leida y publicada fue la anterior Sentencia por.
el TIlm>. Sr. Magistrado-Juez que la suscribe, estando
celebrando audiencia publica en el mismo dia de su fecha, doy
fe en POZUELO DE ALARCON.




